DW.50.4.2019.RUK
Warszawa, dnia 10.04.2019 .

DW.34.2019

(dane zanonimizowane)

Decyzja w sprawie interpretacji
art. 33 ust. 2 pkt. 5 w zwigzku z art. 33 ust. 7 i ust. 7a i 7b ustawy o rehabilitacji zawodowe]

i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych

Na podstawie art. 34 wustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéow
(Dz. U. z 2018r. poz. 646 z pdzin.zm) zwanej dalej ,ustawg” Prezes Paristwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych (zwanego dalej PFRON lub Fundusz) stwierdza,
ze stanowisko (dane zanonimizowane) z siedzibg w (dane zanonimizowane) (zwanej dalej
Whioskodawcg lub Spétkg) zaprezentowane we wniosku z dnia 7 marca 2019 r., o udzielenie
pisemnej interpretacji przepisdéw prawa w zakresie stosowania przepisoéw art. 33 ust. 2 pkt. 5,
w zwigzku z art. 33 ust. 7, 7a i ust. 7b ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowe;j i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (Dz.U. z 2018 r. poz.511,

z pézn.zm) zwanej dalej ustawg o rehabilitacji w zakresie pytania 1 i 2 — jest nieprawidtowe.

Uzasadnienie:
Pismem z dnia 7 marca 2019 r., Wnioskodawca skierowat do Prezesa Zarzgdu PFRON wniosek

0 udzielenie pisemnej interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania przepisow



art. 33 ustawy o rehabilitacji. Wniosek swoj Wnioskodawca skierowat na podstawie art. 34
ustawy Prawo przedsiebiorcéw. Zgodnie z art. 34 ust.1 ustawy Prawo przedsiebiorcow
przedsiebiorca moze ztozy¢ do wfasciwego organu lub wtasciwej paristwowej jednostki
organizacyjnej wniosek o wydanie wyjasnienia co do zakresu i sposobu zastosowania
przepisow, z ktorych wynika obowiqzek swiadczenia przez przedsiebiorce daniny publicznej lub
sktadek na ubezpieczenia spoteczne Ilub zdrowotne, w jego indywidualnej sprawie
(interpretacja indywidualna).

W przedmiotowym wniosku Wnioskodawca przedstawit nastepujace zdarzenia przyszte:

Whioskodawca jest pracodawcg, ktéry zgodnie art. 33 ust. 7b ustawy o rehabilitacji w zwigzku
z zatrudnianiem co najmniej 15 pracownikdw w przeliczeniu na petny wymiar czasu pracy oraz
osigganiem wskaznika zatrudnienia oséb niepetnosprawnych w wysokosci co najmniej 25 %
zachowat zaktadowy fundusz rehabilitacji oséb niepetnosprawnych (dalej jako ZFRON)
i niewykorzystane srodki tego funduszu.

Whioskodawca w 2011 r. wykorzystat sSrodki ZFRON na realizacje inwestycji polegajgcej na
wytworzeniu i nabyciu sSrodkéw trwatych poprzez:

1) czesciowe sfinansowanie budowy salonu samochodowego w Toruniu, przeznaczajac
na budowe kwote (dane zanonimizowane) zt wraz z wyposazeniem w oswietlenie
salonu odpowiednio w kwotach (dane zanonimizowane) zt i (dane zanonimizowane)
zt, tacznie (dane zanonimizowane). Srodek trwaty ewidencjonowany jest w ksiegach i
amortyzowany liniowo w okresach miesiecznych od wartosci poczgtkowej (dane
zanonimizowane) zt. Kwota bedaca nadwyzkg ponad srodki pochodzgce z ZFRON
pochodzita ze srodkdéw wtasnych i kredytu inwestycyjnego zaciggnietego na ten cel.

2) sfinansowanie w catosci zakupu srodkéw trwatych takich jak:

- zgrzewarka o wartosci poczatkowej (dane zanonimizowane) zt,
- dzwig podtogowy o wartosci poczatkowej (dane zanonimizowane) zt,
- wentylator dachowy o wartosci poczatkowej (dane zanonimizowane) zt,
- podnosnik diagnostyczny o wartosci poczgtkowej (dane zanonimizowane) zt,
- komputer diagnostyczny VAS 5234 o wartosci poczatkowej (dane zanonimizowane)
zt.
Whnioskodawca ze wzgledu na ztg sytuacje finansowg i utratg ptynnosci finansowej w zwigzku

z kilkunastokrotnym zmniejszeniem sie poziomu przychoddw z dziatalnos$ci podstawowej oraz



utrzymujacym sie wysokim poziomem zobowigzan, w tym zobowigzan o charakterze
kredytowym zamierza dokona¢ zbycia w ramach zorganizowane] czesci przedsiebiorstwa
wyzej wymienionych srodkéw trwatych.

W zwigzku z powyiszym Whnioskodawca przedstawit zapytania o stosowanie przepisow
w nastepujacych przypadkach:

1) zbycia w ramach zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa aktywéw wymienionych

w pkt 1, tj. Srodkéw trwatych w czesci sfinansowanych z ZFRON wraz z zespotem
przypisanych do nich pasywow w postaci kredytow i ograniczonych praw
rzeczowych.
Zdaniem Whnioskodawcy zbycie srodka trwatego zakupionego w czesci ze Srodkéw
pochodzacych z ZFRON, nie spetnia przestanek opisanych w art. 33 ust.2 pkt 5
ustawy rehabilitacji.Zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy o rehabilitacji, fundusz rehabilitacji
tworzy sie w szczegdlnosci:

1) ze srodkow, o ktérych mowa w art. 31 ust. 3 pkt 1 lit. b;

2) z czesci zaliczek na podatek dochodowy od osdéb fizycznych, zgodnie z odrebnymi
przepisami, z tym ze za dzien uzyskania tych srodkéw, uznaje sie dzien wyptaty
wynagrodzen;

3) z wptywdw z zapiséw i darowizn;

4) z odsetek od srodkéw zgromadzonych na rachunku funduszu rehabilitacji;

5) ze srodkow pochodzacych ze zbycia srodkéw trwatych zakupionych ze S$rodkéw
funduszu, w czesci niezamortyzowane;.

Whnioskodawca uwaza, ze z opisanej przez niego sytuacji wynika, iz Spétka nie jest
zobowigzana do wptat na fundusz rehabilitacji kwoty pochodzgcej ze zbycia sSrodkéw trwatych
zakupionych czesciowo ze $rodkéw ZFRON, w czesci niezamortyzowanej na dziei zbycia
i w kwocie uzyskanej ze zbycia tych srodkow trwatych. Jego zdaniem brak odniesienia
w przepisach ustawy o rehabilitacji jak i w wyktadni, do sytuacji zbycia $srodka trwatego
sfinansowanego wytgcznie w czesci ze srodkow ZFRON powoduje, ze zasadnym jest przyjecie
wyktadni zawezajgcej, wedtug ktérej Srodki ze zbycia srodka trwatego sfinansowanego
w czesci ze Srodkéw ZFRON nie podlegajg wptacie na fundusz rehabilitacji.

2) zbycia w ramach zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa aktywéw wymienionych w

pkt 2, tj. sSrodkéw trwatych w catosci sfinansowanych ze srodkéw ZFRON.



Zdaniem Whnioskodawcy sytuacja zbycia srodka trwatego zakupionego w catosci ze srodkéw
ZFRON, spetnia przestanki opisane w art.33 ust.2 pkt. 5 ustawy o rehabilitacji. Tym samym
podlega wptacie na fundusz rehabilitacji kwota uzyskana ze zbycia srodka trwatego,
z zastrzezeniem, ze wptata winna nastgpi¢ w kwocie nie wyzszej niz kwota uzyskana ze zbycia.
Oznacza, to ze kwota pochodzaca ze zbycia moze byé wyzisza, réwna, nizsza od
niezamortyzowane] wartosci zbywanego srodka trwatego, a tym samym wptaty na fundusz
dokonuje sie w kwocie uzyskanej ze zbycia niezaleznie od jej wysokosci.

Whioskodawca zdaje sobie sprawe, ze jezeli dojdzie do zbycia zorganizowanej czesci lub
catosci przedsiebiorstwa, srodki trwate sfinansowane ze srodkéw ZFRON bedg musiaty zostac
oznaczone, ujete i wycenione jako niezalezne srodki trwate, w taki sposdéb aby dokona¢ wptaty

w kwocie uzyskanej z ich zbycia.

W zwigzku z powyiszym zwrdcono sie z wnioskiem o rozstrzygniecie nastepujacych kwestii
dotyczacych potwierdzenia:

1) czy Wnioskodawca dokonujac zbycia w ramach zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa aktywéw wymienionych w pkt 1, tj. sSrodkéw trwatych w czesci
sfinansowanych z ZFRON wraz z zespotem przypisanych do nich pasywéw w postaci
kredytow i ograniczonych praw rzeczowych, zobowigzany bedzie do wptaty na
PFRON srodkéw uzyskanych z ich zbycia zgodnie z art. 33 ust. 2 pkt 5 ustawy
o rehabilitacji, ktéry stanowi, ze ZFRON tworzy sie ze srodkéw pochodzacych ze
zbycia srodkéow trwatych zakupionych (w catosci) ze srodkéw funduszu w czesci

niezamoryzowane;j?

2) Czy Whnioskodawca dokonujagc zbycia w ramach zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa aktywow wymienionych w pkt 2, tj. sSrodkoéw trwatych w catosci
sfinansowanych z ZFRON, zobowigzany bedzie do wptaty na PFRON srodkow
uzyskanych z ich zbycia zgodnie z art. 33 ust. 2 pkt 5 ustawy o rehabilitacji, ktory
stanowi, ze ZFRON tworzy sie ze srodkéw pochodzacych ze zbycia sSrodkow trwatych

zakupionych (w catosci) ze srodkéw funduszu w czesci niezamoryzowanej?

Na tle przedstawionego stanu przysztego, stwierdzam co nastepuje:



Zgodnie z art. 34 ust.l ustawy Prawo przedsiebiorcow, przedsiebiorca moze ztozy¢
do wtasciwego organu lub wiasciwej panstwowej jednostki organizacyjnej wniosek
o wydanie wyjasnienia co do zakresu i sposobu zastosowania przepisow, z ktérych wynika
obowigzek Swiadczenia przez przedsiebiorce daniny publicznej oraz sktadek na ubezpieczenia

spoteczne lub zdrowotne, w jego indywidualnej sprawie (interpretacja indywidualna).

Zgodnie z art.33 ust.1 ustawy o rehabilitacji prowadzacy zaktad pracy chronionej tworzy
zaktadowy fundusz rehabilitacji oséb niepetnosprawnych. Z kolei z art.33 ust.7 ustawy
o rehabilitacji wynika, ze w razie utraty statusu zakfadu pracy chronionej niewykorzystane
wedtug stanu na dzieid utraty statusu zaktadu pracy chronionej $rodki ZFRON podlegaja
niezwtocznie wptacie do PFRON, z zastrzezeniem ust.7a i 7b. W mysl art.33 ust.7a ustawy
o rehabilitacji - wptacie do PFRON podlega takze kwota odpowiadajgca kwocie wydatkowane;j
ze Srodkéw funduszu rehabilitacji na nabycie, wytworzenie lub ulepszenie srodkdéw trwatych
w zwigzku z modernizacjg zaktadu, utworzeniem lub przystosowaniem stanowisk pracy dla
0sOb niepetnosprawnych, budowg lub rozbudowg bazy rehabilitacyjnej, wypoczynkowej
i socjalnej oraz na zakup $rodkéw transportu - w czesci, ktéra nie zostata pokryta odpisami
amortyzacyjnymi, ustalonymi przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych wynikajgcych
z Wykazu rocznych stawek amortyzacyjnych na dzied zaistnienia okolicznosci,
o ktérych mowa w ust.7. Jednoczesnie obowigzek wptaty na PFRON nie powstaje,
gdy pracodawca pomimo utraty statusu zaktadu pracy chronionej spetnia warunki okreslone
w art.33 ust.7b ustawy o rehabilitacji.
Whioskodawca jest pracodawcg, ktéry zgodnie art. 33 ust. 7b ustawy o rehabilitacji w zwigzku
z zatrudnianiem co najmniej 15 pracownikow w przeliczeniu na petny wymiar czasu pracy oraz
wskaznika zatrudnienia osoéb niepetnosprawnych w wysokosci co najmniej 25 % zachowat
ZFRON i niewykorzystane srodki tego funduszu. Osigganie powyzszych wskaznikow i stanu
zatrudnienia pozwala pracodawcy na zachowanie srodkéw ZFRON i ich dalsze wydatkowanie
na dotychczasowych zasadach, pomimo utraty statusu zaktadu pracy chronionej.
Art. 33 ust. 2 ustawy o rehabilitacji stanowi, ze fundusz rehabilitacji tworzy sie w szczegdlnosci:
1) ze srodkow, o ktérych mowa w art. 31 ust. 3 pkt 1 lit. b;
2) z czesci zaliczek na podatek dochodowy od osdéb fizycznych, zgodnie z odrebnymi
przepisami, z tym ze za dzien uzyskania tych srodkéw, uznaje sie dzien wyptaty

wynagrodzen;



3) z wpltywow z zapiséw i darowizn;

4) z odsetek od srodkéw zgromadzonych na rachunku funduszu rehabilitacji;

5) ze $rodkéw pochodzgcych ze zbycia srodkéw trwatych zakupionych ze $rodkéw

funduszu, w czesci niezamortyzowane;j.

W przepisie tym przedstawiono otwarty katalog zrédet tworzenia funduszu rehabilitacji,
o czym Swiadczy uzyty we wstepie do wyliczen zwrot "w szczegdlnosci'.
Zatem ZFRON moga tworzyé takize inne S$rodki, co niewatpliwie zwigzane jest
z funkcjg i celem tego funduszu. Jednym z takich Zzrédet s3 wskazane w art. 33 ust. 2 pkt 5
ustawy o rehabilitacji Srodki pochodzace ze zbycia sSrodkéw trwatych zakupionych ze srodkow

ZFRON w czesci niezamortyzowane;j.

W zakresie pytania 1:

Zgodnie z art.33 ust.2 pkt 5 ustawy ZFRON tworzy sie miedzy innymi ze srodkéw pochodzacych
ze zbycia $rodkéw trwatych zakupionych ze $rodkéw funduszu, w czesci niezamortyzowane;j.
»Zbycie” wedtug Stownika jezyka polskiego PWN oznacza , odstgpienie rzeczy lub praw innej
osobie; sprzedaz”. Zatem reguta ta dotyczy kazdego zbycia Srodka trwatego. W kwestii uzytego
w art. 33 ust. 2 pkt 5 ustawy o rehabilitacji pojecie "zakupionych" wypowiedziat sie Naczelny
Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10 maja 2017 r. sygn. akt Il GSK 2548/15.
W wyroku tym NSA wskazat, ze ,,...pojecie zakupionych nalezy rozumiec jako "wydatkowanych"
ze srodkow funduszu rehabilitacji, a zatem réowniez wydatkow zwigzanych z wytworzeniem
Srodka trwatego. Na takie rozumienie art. 33 ust. 2 pkt 5 ustawy o rehabilitacji, wskazujq
przepisy Rozporzqdzenia z 1998 r., ktore okreslaty rodzaje wydatkédw mozliwych do dokonania
ze srodkow funduszu rehabilitacji (§ 1 i § 2). W ustawie o rehabilitacji, jak rowniez w ww.
Rozporzqdzeniu nie zdefiniowano pojecia "wydatek". Tym samym nalezy odwotac sie do jego
definicji stownikowej. "Wydatkiem" jest "suma, ktora ma by¢ wydana albo suma wydana na
cos". "Wydac" oznacza zas: wytozyc, wydatkowac pienigdze na cos, zapfacic za cos. Definicja
ta wskazuje, ze z wydatkiem mamy do czynienia w przypadku uszczuplenia w majqtku, ktore
da sie wyrazi¢ za pomocq sumy pienieznej. Niewgtpliwie wydatkowanie srodkéw na pokrycie
kosztow wytworzenia (wybudowania) osrodka rehabilitacyjno-wypoczynkowego ze srodkow
funduszu rehabilitacji uszczuplito majgtek tego funduszu. Zatem na gruncie powyzszych
przepisow zasadniczego znaczenia nie ma okolicznosé, w jaki sposob powstat srodek trwaty,

czy to w postaci zakupu w catosci, czy w postaci wytworzenia, modernizacji, remontu czy tez
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rozbudowy - lecz to, czy taki wydatek zostat sfinansowany ze srodkow funduszu rehabilitacji.
Inne rozumienie art. 33 ust. 2 pkt 5 ustawy o rehabilitacji stwarzatoby zagrozenie dla realizacji
celu, w ktorym fundusz rehabilitacji jest utworzony. Nie powinno bowiem uchodzi¢ uwadze,
ze zasadniczym celem funduszu rehabilitacji jest finansowanie rehabilitacji zawodowej,
spofecznej | leczniczej oraz ubezpieczenia 0s6b niepetnosprawnych. Sfinansowanie
zas w catosci ze srodkdw funduszu rehabilitacji zakupu gruntu, a nastepnie wybudowanie
na nim budynku, aby nastepnie kwote uzyskanqg z sprzedazy przeznaczy¢ na inne cele
niz rehabilitacja zawodowa i spoteczna 0séb niepetnosprawnych - z pewnosciq takiego celu nie
realizuje. Zatem, skoro wytworzenie Srodka trwatego w postaci zakupienia gruntu,
a nastepnie wybudowania na nim budynku na potrzeby osrodka rehabilitacyjno-
wypoczynkowego nastgpito w catosci ze srodkdw zfron, to zbycie tego srodka trwatego bedzie
w konsekwencji powodowafo powstanie obowiqzku, o jakim mowa w art. 33 ust. 2 pkt 5
ustawy o rehabilitacji”.

Uwzgledniajgc powyzisze, nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem Whnioskodawcy i przyjac
wyktadni zawezajacej uznajac, ze jezeli srodki zostaty uzyskane wytgcznie ze zbycia srodka
trwatego finansowanego tylko w czesci ze sSrodkéw ZFRON, to wéweczas Srodki te nie podlegaja
wptacie na fundusz rehabilitacji. Bezspornym jest, ze nawet czeSciowe wydatkowanie
srodkéw funduszu rehabilitacji na pokrycie kosztéw wytworzenia (budowy) salonu
samochodowego, w opisanym przez Wnioskodawce przypadku uszczuplito majatek tego
funduszu. Na gruncie przepisdw art. 33 ust. 2 pkt 5 ustawy o rehabilitacji, zasadniczego
znaczenia nie ma okolicznosé¢, w jaki sposob powstat sSrodek trwaty, czy to w postaci zakupu w
catosci, czesci czy w postaci wytworzenia, modernizacji, remontu czy tez rozbudowy - lecz to,
czy taki wydatek zostat sfinansowany ze srodkéw funduszu rehabilitacji. Zbycie nieruchomosci
w postaci salonu samochodowego, ktérego budowa zostata sfinansowana tylko w czesci ze
$Srodkéw ZFRON, bedzie powodowato powstanie obowigzku, o ktérym mowa w art. 33 ust.2
pkt 5 ustawy o rehabilitacji, a wiec obowigzkiem wptaty uzyskanych srodkéw pienieznych na
rachunek funduszu rehabilitacji (ZFRON).

Z kolei niewykonanie obowigzkdw wynikajgcych z art. 33 ust. 3 ustawy o rehabilitacji skutkuje
konsekwencjami okreslonymi w art. 33 ust. 4a pkt 1 i 2 oraz ust. 4a® i ust. 4a? tejze ustawy.
Stosownie do ust. 4a pkt 2 tego przepisu, w przypadku niezgodnego z ust. 4 przeznaczenia
srodkéow funduszu rehabilitacji, pracodawca jest obowigzany do dokonania wpfaty

w wysokosci 30% tych srodkow na PFRON w terminie do 20. dnia miesigca nastepujgcego po
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miesigcu, w ktérym nastgpito ujawnienie niezgodnego z ustawg przeznaczenia srodkéw
funduszu rehabilitacji, a takze niedotrzymanie terminu, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 3.
Jednocze$nie na podstawie art. 33 ust. 4a? ustawy o rehabilitacji na réwni z niezgodnym
przeznaczeniem srodkéw funduszu traktuje sie nieprzekazanie $srodkéw na ten fundusz.
W opisanym przez Wnioskodawce zdarzeniu przysztym, dopiero brak wptaty na rachunek
funduszu rehabilitacji w obowigzujgcym terminie skutkowaé bedzie obowigzkiem wpfaty na

PFRON, o ktérej mowa w art.33 ust. 4a pkt 2 ustawy o rehabilitacji.

W zakresie pytania 2:

Pracodawca, ktory zachowat fundusz rehabilitacji i niewykorzystane srodki tego funduszu, ma
obowigzek przekazania na ZFRON kwot, ktére otrzymat ze zbycia srodka trwatego w czesci
niezamortyzowanej. Oznacza to tyle, ze pracodawca ma obowigzek przekazywania wytgcznie
tej kwoty, ktéra pochodzi ze zbycia tego srodka, a nie z jakichkolwiek innych $rodkéw
prowadzacego byty zaktad pracy chronionej. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz kwota do
przekazania na ZFRON w zwigzku z dokonang transakcjag nie musi przekraczaé
niezamortyzowanej wartosci srodka trwatego. Dlatego tez, jesli kwota pochodzaca ze zbycia
srodka trwatego jest wyzsza niz cze$é¢ niezamortyzowana, to pracodawca ma obowigzek
przekazania na ZFRON tylko te czes¢ kwoty, ktora odpowiada czesci niezamortyzowanej, a nie
catej kwocie pochodzacej ze zbycia. Natomiast w sytuacji, gdy kwota ze zbycia srodka trwatego
jest nizsza niz czes¢ niezamortyzowana, wowczas obowigzek przekazania na ZFRON dotyczy
tylko kwoty uzyskanej ze zbycia srodka trwatego, bowiem obowigzek przekazania na ZFRON
dotyczy srodkéw pochodzacych ze zbycia w czesci niezamortyzowanej, a nie co najmniej
rownowartosci czesci niezamortyzowanej tego sSrodka niezaleznie od Zzrédta pochodzenia tych
srodkéw. Przepisy ustawy o rehabilitacji wprost obligujg jedynie do zasilenia rachunku
funduszu rehabilitacji kwotg otrzymang ze zbycia srodka trwatego do wysokosci czesci
niezamortyzowanej, a w przypadku gdy kwota uzyskana ze zbycia jest nizsza niz
rownowartos$¢ czesci niezamortyzowanej — na ZFRON powinna trafi¢ wytgcznie kwota
uzyskana ze zbycia.

Niewykonanie obowigzkéw wynikajgcych z art. 33 ust. 3 ustawy o rehabilitacji skutkuje
konsekwencjami okre$lonymi w art. 33 ust. 4a pkt 1 i 2 oraz ust. 4a' i ust. 4a” tejze ustawy.
Stosownie do ust. 4a pkt 2 tego przepisu, w przypadku niezgodnego z ust. 4 przeznaczenia

srodkdw funduszu rehabilitacji, pracodawca jest obowigzany do dokonania wptaty



w wysokosci 30% tych srodkéw na Fundusz w terminie do 20. dnia miesigca nastepujgcego
po miesigcu, w ktérym nastgpito ujawnienie niezgodnego z ustawg przeznaczenia srodkéw
funduszu rehabilitacji, a takze niedotrzymanie terminu, o ktéorym mowa w ust. 3 pkt 3.
Jednocze$nie na podstawie z art. 33 ust. 4a% ustawy o rehabilitacji na réwni z niezgodnym
przeznaczeniem srodkéw funduszu traktuje sie nieprzekazanie $rodkédw na ten fundusz.
W opisanym przez Wnioskodawce zdarzeniu przysztym, dopiero brak wptaty na rachunek
funduszu rehabilitacji w obowigzujgcym terminie skutkowa¢ bedzie obowigzkiem wptaty na

PFRON, o ktérej mowa w art.33 ust. 4a pkt 2 ustawy o rehabilitacji.

Podsumowujac:

Zaréwno w przypadku zbycia w ramach zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa, srodkéw
trwatych sfinansowanych w czesci oraz catosci ze s$rodkédw funduszu rehabilitacji,
Whioskodawca jest zobowigzany do przekazania na rachunek ZFRON kwot pochodzacych ze
zbycia tych srodkéw w wysokosci, ktdra nie zostata pokryta odpisami amortyzacyjnymi.
Majgc powyzsze na uwadze, stanowisko (dane zanonimizowane) SP. Z 0.0. z siedzibg w (dane
zanonimizowane) wyrazone we wniosku z dnia 7 marca 2019 r w sprawie pisemnej
interpretacji przepiséw prawa w zakresie stosowania przepisow art. 33 ust. 2 pkt. 5, w zwigzku

z art. 33 ust. 7 i ust. 7a ustawy o rehabilitacji w zakresie: pytania 1i 2 — jest nieprawidtowe.

W zwigzku z powyzszym postanowiono, jak w sentencji.

Interpretacja dotyczy stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego obowigzujgcego w dniu
wydania interpretacji. Organ w postepowaniu w sprawie urzedowej interpretacji nie moze prowadzi¢ zadnego postepowania
dowodowego, bowiem przedmiotem postepowania nie jest ustalenie stanu faktycznego — stan ten jest stanem
hipotetycznym, okreslonym przez wnioskujgcego o interpretacje. Nie moze go wtasnymi ocenami podwazaé, ustalac,
uzupetnia¢ ani tez zmienia¢ w jakimkolwiek zakresie, nawet wdwczas, gdy w oparciu o inne zrédta, czy wiedze znang mu z
urzedu, powziatby uzasadnione watpliwosci co do zgodnosci przedstawionego przez przedsiebiorce-wnioskodawce stanu
faktycznego z obiektywng rzeczywistoscig (wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gorzowie WIkp. z dnia 16 lipca

2009 r., sygn. Akt Il SAB/Go 8/09).



Pouczenie:

Od niniejszej decyzji przystuguje Stronie, za posrednictwem Prezesa Zarzadu PFRON
odwotanie do Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec sie prawa
do jego wniesienia. Z dniem doreczenia Prezesowi Zarzgdu PFRON os$wiadczenia o zrzeczeniu

sie prawa do wniesienia odwotania przez Strone, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
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